Chapitre 17

Un réseau scientifique et militant au service
de 'union :

pAssociation des instituts d’études européennes

Nicolas Stenger

Chargé d'enseignement au Département d histoire générale
de l'université de Genéve

Créée en 1951 sous les auspices du Centre européen de la culture
(€EC) fondé en 1950 a Geneve par I’écrivain suisse Denis de
R(:)ugemom I’Association des instituts d’études européennes (AIEE)
stest donnée pour mission « de contribuer a la formation européenne des
elies notamment de professeurs des divers ordres d’enseignement, de
contribuer a la formation des agents supérieurs des organismes européens
et de favoriser la recherche scientifique sur les problémes européens 820
),-‘ Regroupant six membres a ses débuts, elle s’élargit rapidement a
dautres instituts et développa ses travaux dans plusieurs directions :

élaboration d’une bibliographie européenne et d’un organe de liaison a
travers la publication réguliere d’un annuaire des instituts européens ;

organisation de colloques sur des thémes variés ; lobbying exercé aupres
des institutions communautaires. Nous proposons dans cet article de
retracer les conditions de création de cette association, les réseaux qu’elle
a mobilisés, les difficultés auxquelles elle fut confrontée, ainsi que les
debats qui s’engagérent en son sein Jusqu a la fin des années cinquante,
qgand ses statuts furent réformés et qu’une réflexion s’engagea face au
defi de la création d’une Université européenne, mise a ’ordre du jour

de Rougemont (Denis), Le Protocole de Bruges, Archives du Centre européen de la

C“I’WC cote 1-1-33-a, Désormais : Arch. CEC, 10 juin 1951, II-[-33-a,
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1. L’ambition de Denis de Rougemont et du Centre curopéen gq

- e Centre européen de la culture, dans I’orbite duquel gravitérent
la culture

s institutions, s’inscrit gians la dynamique curopé‘iste de‘ I"apres-
perre. dont I'un des points d’orgue fut le congres dewLa Haye
! rganisé par le Mouvement européen du 7 au 10 mai 1948%. Ep tant
j ciue rapporteur de la commission culturelle et rédacteur du Message
aux Européens u en scance finale, Denis de Rougemont fut I'un des
protagonis‘[es de cette mamfestaglz(gn, laquelle marqua indéniablement
un tournant dans son itinéraire®°. Avec le CEC en effet, dont la
création  fut officiellement décidée a La Haye, I’écrivain était
désormais porteur d’un projet conforme & ses aspirations d’homme de
ensée tourné vers I’action. A ce stade, ’idée de réunir en association
un certain nombre d’instituts n’était pas encore formulée, mais la
résolution culturelle du congres préconisait toutefois «
les efforts tendant a la fédération des universités euro
garantie de leur indépendance par rapport aux Etats
"litiques », comme de « favoriser la collaboration étroite des corps
enseignants, en vue notamment de procéder a une révision des
manuels d’histoire 7. C’était au Centre européen de la culture,
brécisail le texte, qu’il revenait d’accomplir cette tiche. Alors que
celui-ci n’existait encore que sous la forme d’un petit bureau d’études
chargé d’organiser en décembre 1949 une conférence a Lausanne

consacrée aux problemes culturels, Denis de Rougemont conv
]

Pour comprendre les circonstances 'de‘_la Cl'?’athl} .de I’ ASSOCiaﬁ
des instituts d’études européennes, il faut .lc.tvemlkun Instant
Ihistoire et les buts généraux de: sa « lpal;’m:{mb.re- ».'le Centre
curopéen de la culture. Le CEC est indissociab ed u|[')'1:1)'!m '“tellec;\‘
de Denis de Rougemont, figure ‘mconto,urnable 6e : lcee européenne
aprés la Seconde Guerre mondiale. Né en 1906 a 1(.mvet d,ans‘q,
canton de Neuchéatel, fondateur des .groupers personnalistes L.()rdr
nouveau et Esprit, Rougemont §’est tmpose C(?l.nnl? un eisj,ylsw d
premier plan dans le Paris littéraire des a13neesd trente, avi‘? aceéd
a la renommée mondiale aprés 81512 parution de S.()n- n'xai re ou‘\@
L 'Amour et 1'Occident, en 1939 *. TOlll en polflsxtuv‘m ‘S(in acti 'T1
d’écrivain aprés la guerre, c¢’est des’ 10’r.s da‘w’ln agje a travers 1.

ilitantisme sen que se sont forgés I'identité et I’engagement de
mlht‘angsmfioel? r(C)rlil(:)(ilt qm Avec le Centre européen de la culfy
?e?;'lisvaii tenti en effet de mener, en jau.topon.ltl'e VIS:(;;\:\Sn-e ,.
gouvernements et malgré des moyens financiers '1;1'11’ es,' l(l:l(‘:om ; a—i
coopération culturelle et de ré‘fon.ne des men@ 1tcs,0¢;ﬁCie] : g:
mais aussi critiquant les réahsathns .des. arusans‘ hetels def
construction européenne. D’autres 1pst1tuhgns 0111’?15: clations A
dans les années 1950 et 1960 sous l’mAlpulsmEj Sftifglr? i : ::t ol U

ient se donner peu ou prou les mémes objectifs : c’e s 49
?’lji::gziation des instituts d’étufies européennes, dlzaf; Fez)lils(i;tig;
|’ Association européenne des festivals de musique, (

d’appuyer tous
péennes, et A la
et aux pressions

oqua le
13 juin 1949 a Geneve, au Palais Wilson, les responsables d’un certain

nombre  d’instituts favorables a I'union de I'Europe. Sous 1a
présidence de I’écrivain espagnol Salvador de Madariaga, a la téte de

—

7‘ L’histoire de I’Institut fait I"objet d’un chapitre dédié : Chapitre 20 Cinquante ans
d'études européennes a Genéve :

bréve histoire de I'Institut crég par Denis de Rougemont (1963-2013) p.470).
‘_ Guieu (Jean-M ichel) et Le Dréau (Christophe) (dir.), Le « congres de
@La Haye (1 948-2008), Bruxelles, Peter Lang, 2009.

Stenger (Nicolas), « Genése d’

€ congrés de 1.a Haye
Gt pp. 93-102.

i dsur |’ itation des archives du CEC & Gen
821 Nofre travail est essentiellement fondé sur | echlonau'on dl( B o Jes 1
sur la consultation du Bulletin du Centre européen de la_ culture, I e ot
que nous avons eus avec le secrétaire général de I"association a pa

I"Europe »
Dusan Sidjanski.

gemont
T 2 Terre © Ac amn (Bruno), de Rougeimno
822 Qur le parcours de Iécrivain _]USC[(L]I a ‘]a 5ﬁ<:;;.£§;2;ﬂ;1396(2 e
. - PSRN | SRS e, X ,
(Denis). Une biographie intellectuelle, Genev o Rl ‘.i-...‘.
aires de Renfis

un engagement européen : Denis de Rougemont et

», in Jean-Michel Guieu et Christophe Le Dréau (dir.), op.
2 : - Stenger (Nicolas)

3 Sur Iengagement européen de Denis de BPllgCE\?"l Presgses(univel Sit

(Denis). Les intellectuels et I'Europe au XX’ siécle, Rennes,

2015.

827 ‘
~ Congrés de I’Euro

pe (La Haye, mai 1948), Strasbourg, Conseil de I’Europe,
1999, v 14,
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ources de ce consta is >IMOT it I’
pux S ; n .t, Denis de Rougemont avancait I'idée que la
cylture CUTOPCENNE s Ctait construite au cours de 1’histoire par le biai
séchanges informels, qu’il convenait de stimuler et pd Jaissor
.» manifester @ nouveau, aprés pl ) I¢ iy
: . » apres plus d’un siecle de « nationalisati
des cultures » 1mposée par les Etats modernes. D ]adlbauon
des. ; e | crnes. Dans ces conditions
Jridee « d orgaftjl§el les F:changes culturels entre nations », telle qu‘on;
I trouva't. parlois exprimée dans les rapports d’experts lui sembl it
| . . in . ) ) >mblait
bsurdc]. sl clle' ne qachcut une raison plus grave : celle de consolider
I ’myt 1e]s ntit,lox'mllstes en reconnaissant officiellement aux Etats le
g ay s 2 N |, 4 V o ‘
droit qu'ils s Lt(yult octroyes par la force d’élever ou d’abaisser |
I < ar - g A y - ’ . .
obstacles fllbmancs a la circulation des idées et des ceuvres. 11 fall C:
L ‘ 1~ " ) e D o W 3 \ ; . i
a 9911.11%111ted11bele‘1 ces forces, puis les rassembler, au-dela des
fronticres (il bcs « reglements de douanes », les faire se i’enconlrer le
3 J . e T 7 . A 7, 168
'@;del al(,od.?f'mel. lel était le tdle des groupes de travail au %ein
'esqul:zrs aﬁln Zrents responsables d’un domaine donné pourra‘.ient
\fé'sc o ¢ mener des plans d’action commune. A travers ce
g g °B '
réseau ¢ cooperation, le CEC se proposait de mener un travai
d’éveil, chez les Européens, « d 5 de i
i chez les By . «du sens de leur communauté de destin
. ne  s’agissait pas de i :
o . 3 § «susciter  que
supernationalisme continental ». mais de rendre consci s
B p re conscience de la
ecit vurope comme «terre de la diversité », et d
« regrouper ses richesses éparses et divisées » 5! o

la section culturelle du Mouvement européen, la réunion grounais

représentants d’organismes comme le College d’Autriche pglt les
Collége d"Europe. en voie de formation a Bruges, aux caractériSt.u *
et objectifs & certains égards convergents : forum de discuslg

formation d’une élite européenne, enseignants ou conféren 101
recrutés dans toute I'Europe... Sans préciser davantage seg
Rougemont langa a I’époque 1"idée d’une association affiliée gy ¢
et permettant de conjuguer leurs efforts®.

Tel était le role que Rougemont assignait en effet au Centre, gua
d’agir comme un organisme d’initiative et de coordination. 1} n:é -
pas question de doubler les institutions existantes en se chargeant 4 K
mémes activités qu'elles, mais plutdt de jouer «le rdle d';'un
catalyseur », d’offrir un lieu de rencontres, ou tous les acteurs de Iy
vie culturelle et scientifique pourraient discuter, échanger leurs savoigs
et leurs savoir-faire, travailler ensemble et disposer des documel{t
nécessaires a leur action. Les instituts dédics a I’étude des problémfes
européens constituaient un ¢lément parmi d’autres, Rougemont
convoquant en paralléle des responsables d’organismes scientifiques
allaient élaborer en décembre 1950 une résolution %%5““ ﬁ:,

), mais

. Ad1S

(lesquels
base aux pourparlers conduisant & la création du CERN
aussi les directeurs de festivals de musique, un groupe de sociologues:
et d’historiens, des responsables d’éducation populaire, tout en
¢tablissant des « plans de causeries » a destination de la Campagne
ou développant des projets dans les

Grace ‘entre ¢ o
p ]’itlztcifntg]eé ceutr()f)'ecn:de‘ la cultLAu'e, Rougemont se posait
B i Caralo o L Cch p-l jﬂClpa]’ ‘mal‘[re d’ceuvre d’une sorte
Wit de oo Eu uTc >>., pr(-::hgm:a].lt I"union politique qu’il
htendit par o union.f’ 51’(‘,.016 faut-il preciser ce que Rougemont
fadition specifigue 4 \f‘i fflfillfi »., car I’écrivain se situe dans une
Coluioch L - ce cg;}l'd, 'CGHC du f;édéralisme personnaliste.
g C’estla_d'l-l()n] ‘ 111d1que, .est'fondé sur le concept de
| ms,ponsable neIs'Lu une certaine idée de 1’homme, a la fois
une théologie et une P;ii']()ﬁ)pr;]ois(});l(iit?q« pZI'SOﬁZC W il
Ldéing les cantorre lan PUPTIE P ue dont I"écrivain suisse i
l’rem:_ llclstiontloum lf)ls-qu’lvl,setalt installé a Paris au début des eln?;(:éaeg[
ouva alors des réponses a ses propres préoccupations dans

e —

g . 30
européenne de la qunesse8 ,
domaines du cinéma et du livre. Dans le discours d’inauguration du

CEC, qu’il prononga a Geneve en octobre 1950, 1'écrivain évoqua le
« spectre menagant, armeé d’ennui mortel, de la “culture organisée™.
Mieux vaudrait point de culture du tout, que de la culture organisée ».

s, le 13 juin 1949. Archives:
WL-20.

29 « Deux initiatives du CEC : Documents sur I"origine du CERN et de la Fondation
européenne de la culture », in Bulletin du Centre européen de la culture, Geneve,
XIVE année. n°4, hiver 1975, pp. 3-42. — Dominique Pestre (et al.), History OF
CERN, Amsterdam, North-Holland, volume L, 1987.

828 procés-verbal de la réunion des directeurs d’institut
historiques de |'Union européenne, Florence, fonds Walter Lipgens,

)
Denis d ‘e -
Europe . ;é([i{é(;:ﬁelllol}} .(.:lte par Silva (Raymond), « Défense spirituelle de
&néral de | o I A 70, novembre 1950, pp. 499-500. — R
Uni ¢ la conférence de Lausanne, décembre 1949. Archives histori 4pport
on européenne, ME-53 1. - Archives historiques de

denne

830 palayret (Jean-Marie), « Eduquer les jeunes a I'union : la Campagne europ 5
n’2.

de la jeunesse (1951-1958) », Revue d’histoire de [’intégration européenne,

1995, pp. 47-60.
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= e trepris par les groupes ( p
I'effort de Cla”ﬁca“.on\-d(zc’t(r)];i;f ;guvgau”g Cette concemio: .
conformistes » Espril <:1 la théorie fédéraliste, une théorie qQui, 3 Ia
I"homme nourriE eHe_m?me«cilstitutionnelle dont se revendique
différence de 'ltappl'ocllﬁmz Altiero Spinelli, se caractérise pay |
exemple un militant co t, elle procéde de bas en haut, gyjy,
¢léments essentiels @ d’une Ealr ’s’a it de fédérer, en effet, e g
différents échelons: ce qlll1 cogmn wunes, les régions, et enfin
d’abord les personnes, puis les art, cette théorie concerne tous Jo
nations du contix?ent o d aut}et Ic)ﬁt ’il agit autant d'une philosolj
domaines de la vie 'dlltyelT'lCD‘ M .sociales que de Pélaboration dur
globale des relations hulli]:iaql::'b En mettant ’homme, dans 'toytes: ses
schéma de Stmcwr:ngg de la construction do.clrina’le, le f?deral
composan.tes, au i?-ait au fond a une organisation fiecentr‘ah’s'ée. D
pefsonnalste asp effet, il fallait redonner le pouvoir non a I’Etat !
cette optique, L ’ sroupes, et développer entre eux (_ies .rela ‘
aux personnes et aux g 3 f;-ontiéfes nationales. Les instituts que
horizontales, se Jouzttnvtoul‘f;em fedérer S’imégraiel.\t p]eipcmc:ﬂt_ d‘gs
Denis de nglgelnc? . assement de 1" Etat-nation, mais aussi dfe m,lase"'
eaiip SHAtSEI: Qe epée's associations affiliées au Centre curopech ,,.f
iy iy liens devaient s’¢tablir naturellel}lem ent‘e; C
la culture : car ‘dcs elt la Campagne européenne d’e la J@p_nesse\, 1<-.nl c
feStivai!S de m(ljlzlqcttiture‘» Iet les instituts eul‘@peenlS : 1c ti)‘%(’l-{\ilst 1(115
les « foyers AT ises par les autres, leur offra !
profitant des exp“;;fi;‘;iS“S;‘-’Sim‘irs. Ce systéme complexTieg
débouchés, (,1?5 (a‘; ressemblait au mouvement de dld? 0 o
Biana Hl, SRS nt avait par ailleurs dressé le portlal.t t(nl; sur
systole dont Rog ge?loé Montreux en 1947, qui marqua sonaletfé o
prem = glfagd (;(l)ilgtg;ecszuropéenne 33 « Le CEC n’a pas d’autre buts
la scene fédér -

frirmait I'écrivain : assurer la res
a

piration culturelle d’une
e fronticres sont vite devenue
g

. . R . 3¢

S principe d’anarchie %,
projet ambitieux, aux dimensions multj
¢ méprendre sur Pampleur des
curopéen de la culture lors de se

v

Europe ou

ples. 11 ne faut toutefois pas
initiatives élaborées au Centre
S premieres années d’existence. Par
Jétendue et la diversité de ses projets, le CEC donne ¢ priori
[impression d’une vaste organf'sa!iop. englgbapt de nombreuses
' fedérations »  couvrant des disciplines (histoire, science), des

supports (cinéma, livre, musique) et des publics (formati
éducation populaire) variés. Or la moitié d’entre celle
jour au début des années cinquante n’aurg;nt pas de suit
va ainsi dcglﬁ commissiogz 7des historiens *
au cinéma * et au livre 7, pyy ailleurs, |

on supérieure,
$ qui virent le
¢ durable. 1] en
"> comme des activités lides
es travaux de la commission

£ de Rougemont (Denis), « Rapport moral », Bulle

tin du Centre européen de lg
aulture, Genéve, I'® anngée, n° 7, novembre 1952,

pp. 22-23.
% Rougemont en confia Ianimation & Ihistorien autrichien Walther Tritsch, auteur
en 1947 d*une biographie de Charles Quint. Un premier groupe se constitua autour
de professeurs allemands oy d’origine allemande (Hans von Eckardt, Georg Eckert,
Jean Gebser, Herbert Kuhn) et frangais

(André Varagnac, Joseph Hours), chargés de
rédiger des brochures i caract
retardérent leurs travauy -

¢re historique ou sociologique. Plusieurs problémes
liches, caractére uniquemen

rétribution non assurée, difficulté de répartition des
t franco-allemand de |a comm

non formel fut conclu avec 'ECA p

un certain nombre d’intrigues sur

ission. Un premier accord

our le financement des brochures, mais suite 4
lesquelles nous ne

deébloqué fut absorbé par I’Institut in

|

revenons pas, le budget
ternational d’archéo-civilisation de Varagnac,
1952, la commission n’était plus qu’ ir, EC concentrant dés lors son
detion sur la publication de « plans de causerie », pris en charge par le Mouvement
européen dans le cadre de sa Campagne européenne de la jeunesse,

' Le projet le plus notable auquel participa le C

Iealisé par le Belge Henri Storck en 195 l,ap
Le film

entre fut Le Banquet des fraudeurs,
» qui évoquait la naissance duy Benelu

artir d*un scénario de Charles Spaak.
X, fut une coproduction a laquelle le

orpe (Tevefilm). Le contrat fut signé a
s internationaux sous I’égide de Marcel
ailleurs trésorier du CEC. Voir notamment :
tin du Centre européen de la culture, Genéve, I
16, et Henri Storck, « Présentation du film Le Banquet
na, Paris, n® 189, octobre 1988, pp. 47-48.

uropéenne des guildes s'est princip
La Prise de pouvoir de Pécrivain Czes

I, 4 la Banque des réglement
O Zeeland, lequel était par

“Un grand film européen », Bulle
0¢e n® | mars 1952, p.
S fraudeurs », Jeune cinén

ne

Jes 0, U”

bet del Bayle (Jean 5 mistes des années 3 %

an-Louis), Les N(m-(,ollf()unlb.!e.s dcs.' il 1969

e rI gy nsé litique francaise, Paris, Le >¢ 69

i le renouvellement de la pensée polilig

lentative de re e

Edition revue et actualisée en 2001.

en jet, Neuchatel, L La Communauté e

itude fédérali Europe BSUran [ diffus:
is ' e fédéraliste », L 'Lurt ant la diffusion de
83 de Rougemont (Denis), « L attitud

alement illustrée en
Baconniére, 1948, pp. 70-79.

law Milosz, qui regut
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scientifique furent absorbés par I'Unesco en 1951 py,
I’éducation des adultes, organisée sur la base des « foyers do cul
fut conduite de maniére autonome par les3£3ureau europgen;
I’éducation populaire, & Bergen en Hollande™. En fin ge o

bt de coordination destiné a « contribuer a la Fédération en la
i€ sant au niveau culturel » et & « donner a chacun des foyers ou se
e la culture de I'Europe, les bénéfices concrets de I'Union ». Il
'uligﬂai‘ par ailleurs la multiplication d’instituts et d’associations qui
parmi les commissions créées au début des années 1950, seyjeg aat ;3'0 donnaient pour but de promouvoir I'idée curopéenne. soit par la
des instituts et des festivals restérent durablement lices ay Centl . ‘pag?'}dc’ soit par des etude.sn s?lenu‘ﬁques. .so'n par la formation
« Que rien ne soit & moi qui puisse étre & un autre » : cette devise,_, fune élite de Jel.mers. gens entlsamf:s .«. a penser I E‘urope ‘com.m..e un
pronait une décentralisation des acteurs et des moyens el jout ». 11 apparaissait donc ’1‘1<,ce,>.sa1‘1e‘ de .falre se renc.onn? ces
philosophie fédéraliste, Denis de Rougemont l’-adopta volontierg. i foyers curop cens », afin quils s,l.nfox ment mutuellement, qu'ils se
de son discours d’inauguration du CEC ; il serait faux d’affirmey 4 é artissent les re~cherchcs. qu ils m.et.tem °n  commun IC_UI‘
en accepta le prix toujours de bon coeur. .Les débuts‘ de I'AIEE of bcu.mentatmn l?t menent des’af:p(?n's conjointes aupres des DOU_V‘OIFS
a cet égard un bon exemple des tensions inhérentes a la constitution g p blics et sur I'opinion. On ev_ltela'lt‘ ainsi «’les. (!oublc(:ggel}lplols‘ la
cette union fédérale des acteurs cultutels. ‘ goncurrence mvolontzyre et lz} dls-pelsfo,n des cnergies » ™. A Bruges,
on discuta de la question de I'Université européenne. sur laquelle nous
evicndrons, mais aussi de 1’équivalence des diplémes, comme de la
maniére de faciliter les recherches sur I’union de I"Europe, ainsi que
des moyens de concrétiser la volonté de coopération des instituts. Sur
tous ces points, 1’échange des expériences, des points de vue, la mise
‘en commun des ressources pouvait s’avérer riche et utile.

2. Subordination ou autonomie ? L’AIEE et la question deg
statuts

Aprés la premicre réunion convoquée. le 13 juin 1949,‘ d’autres
réunions préliminaires entre différents instituts furent l‘enues a Gengye
le 8 octobre 1950, a Strasbourg le 19 novembre 1950, a F rapcfort les 2!
et 3 mars 1951, a la suite desquelles six d’entre eux 31gn§rent au
Collége d’Europe, le 10 juin 1951, le Protocole de’Bruges, qui Pren
acte de la création de I’ Association des instituts d’études européennes;
L’AIEE groupait a sa naissance le Centre européer% umversnal.re de
Nancy (Jean Capelle), Europa-Archiv a Francfort (erlheh\n CormdeSf)‘v;.*J
le Secrétariat catholique pour les problémes européens a Strasp(')ur%i
(Jean-Joseph Baumgartner), la Deutsc-he. HO(.:hSChu]f.: fiir Politik a
Berlin (Carl-Dietrich von Trotha), 1'Institut 1}1tel‘na11011a1 de Tours-.;
(P. Dubois-Richard), le Collége d’Autriche a Vlf:.nne et Alpbach (Ottlo-
Molden) et le College d’Europe a Bruges (Hem:l Brug.mans). Dans le
Protocole de Bruges rédigé par Rougemont, qui constitue en quelqlée
sorte la charte de I’AIEE, I’écrivain rappelait I’ambition du CEG,

Plusieurs remarques s’imposent ici : ce qui soude cette « premicre
vague d’instituts », pour reprendre les termes de Dusan Sidjanski,
c’est la volonté commune de construire I’Europe. L’association est
née sur la base d’une démarche militante, la qualité, la nature et la
fonction des différents membres étant par ailleurs extrémement
variables. Quoi de commun, en effet, entre un centre de
documentation comme Europa Archiv & Francfort 3*° et un organe de
propagande comme le Secrétariat catholique pour les problémes
européens & Strasbourg *'; ou entre un institut de formation et

" de Rougemont (Denis), Le Protocole de Bruges, op. cit., pp. 6-7.

la ¥ Alexandre (Philippe), « Europa-Archiv. Une petite encyclopédie critique au

service de I'intdgration européenne (1946-1955) », dans Grunewald (Michel) (dir.),
Le Discours européen dans les revues allemandes (1945-1955 ), Berne, Peter Lang,
2001, pp. 389-424,

ittérai S i s été uvelé
en 1953 le Prix littéraire européen. Ce prix n’ayant pas cte reno )
Communauté fut mise en sommeil.

83% | e Bureau existe toujours, sous le nom d’Association europ(’éennfz d"egll‘:;rgg
des adultes. On trouve un historique de sa fondation et du réle qu’y a jouc €(|953.
Rougemont dans Bob Schouten, The European Bure_au of Adult Education
1978), Amersfoort, European Bureau of Adult Education, 1978.

! Chenaux (Philippe), Une Europe vaticane ? Entre le Plan Marschall et les
Traités de Rome, Bruxelles, Editions Ciaco, 1990, pp. 99-104.
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£C, Nous ["avons vu, comme le ceeur d’une architecture fédérale
bbt;lc de la culture.

- porsque le Protocole de Bruges fut signé, les responsables des
- ituts membres avaient convenu qu’ils assureraient la présidence de
'ssociation par rotation. Le premier président fut Jean Capelle, une
rsonnalité importante dans le monde frangais de I’enseignement
-"érieur, fondateur en 1963 des colléges, qui remplacérent le premier
‘cle du lycéeS48. Or Capelle manifesta trés ot des velléités
indépendance vis-a-vis du Centre. Une fois nommé, il décida, sans
consulter les autres, de s’adresser directement au Conseil de I’Europe,
pour lui demander au nom de I’AIEE reconnaissance et appui
:anciers‘“). [l envoya par ailleurs a Rougemont une lettre ot il lui
indiquait que « le Centre a eu le mérite de favoriser une réunion : je
crois qu'il est dans son role d’accepter I'abnégation, de laisser
Passociation se développer d’elle-méme®” ». Rougemont vécut cette
initiative comme une trahison et commenga & organiser la riposte.
Alors que la réunion suivante de I’AIEE devait se dérouler en mars &
Nancy, ¢’est-d-dire dans le fief de Capelle. I’écrivain, qui craignait
que cette situation ne débouchat sur un satisfecit du président, tenta de
convoquer en urgence une réunion en janvier pour reprendre la main
sur le dossier, mais sans succes®™' . Lors du conseil de direction du
CEC des 7 et 8 février 1952, il s assura néanmoins du soutien d’Henri
Brugmans et de Jean Drapier — respectivement recteur et
administrateur du Collége de Bruges, et en tant que tels membres de
I'AIEE — et rédigea avec eux un projet de protocole additionnel a celui
de Bruges, établissant le lien organique entre le Centre et
Tassociation, projet a soumettre aux instituts lors de la rencontre de

d’études post-universitaires comme le Collé‘ge d‘f quge3342 N
rencontres d’Alpbach organisées par le CQIIege d Autnche&u. -
diversité des acteurs, qui découle de la phllosophle globale de p,
de Rougemont, dans sa volonlé de ldéclm-sonn\em(.am et c.ie CO0péryg
a tous les niveaux, contribuait ncanmoins a bfog:llm quelque
I"identité¢ institutionnelle de I'association. Le 1§pnoche fut .ﬁ.
d’une certaine « confusion » a cet égard, se §ouv1ent Dusan Sidj
de sorte qu’il fut décidé de former.dlfferents SOus-groupes,
rassemblant  « les instituts d’enselgnem‘enl et de reg‘he
universitaires, et puis les autres, plus ou moins douteux p_arfog,
grand prestige844 ». Par ailleurs, si .l assoc;zl\tlo,n n?anlfestau
certaine attractivité en s’¢largissant raApldemem a d autr ef membrg ;
et en acquérant en octobre 1955 un rqlc consultatif aupres ’qu Co' T
de I'Europe®™®, elle ne réussit a travailler efﬁcacer‘nent U3 part
1957, quand furent modifiés ses statuts, lesquels.avalnem suscit
vives discussions en 1951-1952. Le I.’rqtoc’ole fle Br uge? Savalt en |
tracé les grandes lignes d’action, mais il n"avait pfls |deg lg prélmsém
la question des relations avec le’ C’entre eurgpecnr ¢ la culture. [y
point de friction concerna le degre d’autonomie de association vis
| importe de dégager les termes de ce débat,

vis du Centre. 1 les 6 au
certains des arguments soulevés constituaient Une remisc en cause

directe de I’ambition de Denis de Rougemont, lequel concevait le

]
:

N , B e - ; iers. B e“'es‘
82 yermeulen (Caroline), Le Collége d’Europe a I’ére des pionniers, Bruxelles;
Peter Lang, 2000.
83 plagtner (Irmgard), « Kultur und Kultl}}‘pOhtlk »s
Geschichte der Osterreichischen Bundesléinder seit
2004, pp. 256-259.
844 Eptretien avec le professeur Dusan Sidjanski, le 21 aodt 2008. -
- i g de sept pays : six en
85 On comptait ainsi 19 membres en 1?57, en ploven'ance deux [;n % e e
Allemagne, quatre en France, trois en It?hc:jdell});\ TgEEs(;i‘;gsl;(;» eBu“etin e
; S i ’
Autriche et un en Belgique : « Annua,lre :
européen de la culture, Genéve, V¢ année, n° 5, octobre 1957.

dans Dachs (Herbert), et al,;
1945, Wien, Bohlau Verlag,

¥ Prost (Antoine), « Jean Capelle, pére fondateur des colléges », Le Monde de
Péducation, Paris, février 2006, pp. 73-74.

,849 Lettre de Denis de Rougemont a Salvador de Madariaga, le 21 décembre 195].
Atchives du Centre européen de la culture [désormais Arch. CEC], 1I-O-16-a.

™ Citg par Denis de Rougemont dans une lettre a Henri Brugmans, le 22 décembre
1951. Arch. CEC, 11-O-16-a.

'”fdg Rougemont (Denis), Cahier noir, fin décembre 1951. Archives de la
Blbhothéque publique et universitaire de Neuchatel, Fonds Denis de Rougemont,

d"CSSier «Centre européen de la culture » [désormais Arch. BPUN, Fonds DdR.
«CEC »].

i : scembr . Arch. CEC, Il
86 Compte rendu de la réunion de | AIEE, le 10 décembre 1955. Ay ‘

16-a.

i a n
il é ivi ’ ‘B abOlItlSSﬂn‘ un
o Jusque-lé, le seul travail émanant des activités de PAIEE et 2

i iv incipales ¢études suf

vésultat concret fut la publication d’un mvcntaneC dets prn:(():l%:::z ia ool
i i g i ¥ eu

I’Europe : « Bibliographie europcenne », Bulletin du Centre p 1

Genéve, [1I°année, n° 5, aolit-septembre 1954.
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852 L
(ait d’¢élaborer les statuts * - La réunion gq
Nancy. dont I'un des buts ctal

ars. avait donc une importance caPiFale pour 1o
Nancy, les 3 et 4, it ’De fait. |'ambiance fut tendue des Pouvertype
e l’assocmtéon.'a“e se ;;laignil tout d’abordﬂ que. l? protoc Olg
R Je’m’] ‘-‘fiipvé 34 Genéve sans qu’il en fut‘ mtolme.,,c.e qui
additiom}el ait ?ted;; c;gs choses étant donné sa fonction de présiden.
a?rﬁ{tlitg lli r(;li(;lclzlssion des stqtuts, il soule
g:ﬁ; liaison entre l’assqcmt.lon et
subordination. Capelle tepalt e
« indépendante de toute oOricn a

va rapidement le probleme
Je CEC. craignant le risque de:
t absolument a ce c'lue' l’A}Eh' .soiti
t « libre de définir sa politique

(article 3). Par ailleurs, I’article 5 précisait que I
membres adhérents, les membres associés etle C
dernier sur un pied d’égalité, non comme

Dans l'argumentaire avancé par Drapier
solidarit¢ ne signifiait aucunement une ingére
['association assuré par le CEC. Toujours est-
réticents, on précisa dans les statuts, rédigés
suivante le 28 juin 1952, que « les moyens
qucun cas porter atteinte a |
d’organiser son travail

et Rougemont, cette
nce du secrétariat de
il que, pour rassurer les
a Tours lors de la réunion
de I"AIEE ne devront en
a liberté laissée a chacun de ses membres
et de définir ses rapports extérieurs »
AIEE comprenait les
EC, ce qui plagait ce

I"organisation faitiére.

Enfin, le role du secrétariat dans Ia politi
strictement limité, au profit du président®
compromis ne satisfaisait pas complétement
quelques mois plus tard de constater que les circulaires de
J’association continuaient a étre publiées avec I’en-téte du CEC, ce qui
pouvait gt;'e « iqterprété .2‘1 la longue comme traduisant une
intention " ». Mais la présidence était désormais assurée par Henri
Brugmans, qui constituait un allié autrement plus str du Centre. Il
n’en reste pas moins que ces concessions, accordées pour dissiper tout
soupcon - de  dépendance, rendaient le travail compliqué et
affaiblissaient I'AIEE. En accordant les pleins pouvoirs aux présidents
successifs, on avait perdu de vue que ceux-ci €taient en général
surchargés de travail, et n’avaient que peu de temps pour se consacrer
aux problémes de ’association et assurer un suivi régulier. C*était 13
: i e r6le théorique du secrétariat geénéral, mais celui-ci restait paralysé,
Lobjectif qui élail le e ec un esprif de sécession he pouvant prendre des initiatives sans attendre |e consentement du
crig\,}(jndiql‘ém pas unc autono’ffle'] ‘Z:)l;cﬁe,o;llrcélé créées de la mém" president. D'autre part, chaque président n’était élu que pour un an.
a I'égard des auires ()rgfllz-l(-:"’l’é';)o-ir que I'AIEE dise : « Je ﬂne ;;’“'* période bi;tn trop courte pour appréhenc!er correctement les problémes
P ot ot e o b 3 e
jen de ¢ ; u Cer Z 5 - ‘ : §
I;)lf;anisme du méme genrt’,' ‘fzf:l?: m:;;ais elle est un élément d'ui l’As§emb!ée genérale de PAIEE. le 26 novembre 1956, un projet de
association n’esl pas SOus ’ modification des statuts, qui accordait davantage de pouvoirs au
ensemble solidaire. secrétariat de Gengve, et augmentait la période son mandat, comme

emont avait

snérale ». Ce n’était pas un procc::s de personne, car \I;(;t;%t . a\éa;;
BEIERTE ». e h affirmait-il, mais il ne YOYE! AUC ces
toute sa conf 1zsmcl;31,.r un lien organique, qui n’ajouterait par ,ai[\}.eurg,f
inconvément.s acta éen‘u‘e g Rougemont 1'ép0nd}t. que ](i & élt }[mq
aucun prestige ag \ui était en jeu, non le prestige - <« te d:ntr
probleme de fon : ble formé de différentes activités g‘ux , enl : A
européen e?tﬂl ensen;i chaque activité se sépare de lui, 1 : ? ﬁtu ou
I'unité gcﬂ[l l:l:)f OJl;in Drapier confirma ce Po]mt ((}E (Yue(’n:fﬁlsc;lcgvdi
raison d Ctre. A avec le LKL, ,
lque |*association aglszczlvgfnecrﬁzi‘?;édéral, et leIEE comn.lhe U i::litge
comme Une s0rie B rappela e role original du e
ZCS alltocliijﬁiesf fecql‘;ctivités culturelles qu’il avait susCICes -

e coor 1€

que de T'association fut
-1l faut croire que ce
Capelle, car il se plaignit

. o réé ces institulions
sqire — ¢ 'est légitime — qu dyant cree ~elles-ci ne
Ce Centre désire — ¢ €S sien depuis le débul, ce '

I —

52, Arch. CEC, 18

onnel de Nancy, le 2 mars N BPUN, Fonds D

832 projet pour le protocole addmhier noir, février 1952. Arch.

33-a. - Denis de Rougemont, Ca
-d.
« CEC».

’ i Capelle. C
83 [htervention de Jean - :
’AIEE, le 3 mars 1952. Arch. CEC,

Statuts de I’Association des instituts d*études euro
endu de Ia réy

nion ¢ 3 Lettre de Jean Capelle au président de I’ AIEE. le 16 mai 1953. Arch. CEC, 1I-1-
939,

péennes, annexdés au compte
nion de I’AIEE a Tours, le 28 juin 1952, Arch. CEC, 1I-I-16-a.

de la réu

I - 1 ue . 3
ompte rendu sténographiq nterventions:

[1-1-16-a. [dem pour les autrest
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celui du président85 ® Ces statuts furent adoptés a I’unanimitg en

1957%7, alors que le CEC venait tout juste d’engager un nouye
collaborateur afin d’assurer le secrétariat de I’AIEE, D
Sidjanski*>®.

SIdja“Sk' s'etait rendu a Genéve en mars 1956 pour y rencontrer le
directeur du ?EC. Les deux hommes s’accordérent d’emblée sur
idée que le fédéralisme n’était pas seulement un processus politique,
3 la s;g;amére dont I'analysaient les grands politistes comme Ernst
Haas™ OU Ka.u'l W. Deutsch™ — avec lesquels Sidjanski noua du reste
p des liens ctroits, sur le plan scientifique comme sur le plan personnel,
al Karl Deutsch ayant soutenu ce dernier lorsqu’il créa en 1969 le
‘Départemept de science politique de I’Université de Geneve’® Tout
en reconnaissant les qualités de I"approche « par processus », Dusan
Sidjanski estimait néanmoins qu’il y manquait une dil;aens*ion
essentielle permettant de caractériser la spécificité des différénts
_phéqoménes' c!’intégration: «Si vous ¢tudiez le fédéralisme de
[’Union sovictique dans cette optique, vous pouvez parfaitement le
comparer a I’Amérique : les processus sont les mémes % » C’est
pourquol ’l’approche de Rougemont le séduisait, car ce ;iemiér
enrichissait la  théorie et 1'analyse en leur épportant de la
« substance », des principes et des valeurs, ainsi qu’une vision de la
culture, faite de tensions entre I’un et le divers.

3. Le décollage de I’association et le réle du secrétaire 2énér
Dusan Sidjanski

Entre autres qualités, Dusan Sidjanski apportait au CEC
connaissance du milieu académique et une expertise dans le domg
des sciences politiques qui jusque-la faisait quelque peu défaut g
collaborateurs du Centre®™. Avant d’intégrer officiellement I"équipe
du CEC le 1° mars 1957, comme chef du Département da
Pinformation et de la documentation européenne et secrétaire 2énéral
de I’AIEE, Sidjanski avait déja collaboré avec Denis de Rougemont §
la rédaction d’une petite brochure intitulée L Europe s'inscrit dans Jos;
[aits, brochure qui obtint un réel sucees, diffusée a plusieurs dizaines
de milliers d’exemplaires en plusieurs langues®™™. Jeune docteur de

I’Université de Lausanne ayant consacré sa these au fédéralisme®!

Grace a Iactivité déployée par Dusan Sidjanski, I’AIEE trouva un
secqnd souffle a partir de 1957, dévelobpant ses travaux dans
Plu;wurs directions. A la publication périodique d’un Annuaire des
imstituts européens faisant état des programmes de cours et d;e
re,ch,erche des membres de 1’association, s’ajoutaient les assemblées
générales, qui constituérent progressivement les lieux d’accueil de
colloques portant sur des sujets variés : formation des cadres

56 projets de réformes présentés par Otto Molden a I’AG de ’AIEE, le 26 novembre:
1956. Arch. CEC, Il-I-16-c.
%7 Compte rendu de la 1 réunion du comité exécutif provisoire de I’AIEE A
Geneve, le 23 février 1957. Arch. CEC, I1-I-16-c.
558 Sur le role joué par Dusan Sidjanski dans le processus de développement des:

études européennes en Suisse et en Europe, cf. Chapitre 2 Dusan Sidjanski : étudier
’Burope et contribuer a la construire p.43.

859 . . . . fq. .
* On peut notamment mesurer cette expertise ainsi que les réseaux dont Dusan Fédéralisme amphictyonig g :

. Sy - bty 3 jue. Eléments de systéme et te internationale. Pari
Sidjanski a fait bénéficier le CEC a travers deux publications du Centre européen de. ¢t Lausanne, Pedone et Rouge & Cie, 1956 ’ AShiiance [remaHonglePais

la culture : « Science politique et intégration européenne », Bulletin du Centre: I . ’ N
européen de la culture, Genéve, X° année, n® 6, janvier 1965, el « Méthodes >. Haas (Emst), The Uniting of Europe, Stanford, Stanford Universi 3
P J 1958 > University Press,

quantitatives et intégration européenne », Bulletin du Centre européen de la culture,

sve, XI1I° année, n® 3- e 1970. K’ T
Geneve, XIII* année, n* 3-4, automne 1970 Deutsch (Karl W.), e.al, Political Community and the North Adantic Area

N . X . ; Prince i el
80« L’Europe s’inscrit dans les faits », Bulletin du Centre européen de la culture, ton, Princeton University Press, 1957.

Genéve, VS année, n°1, novembre 1956. Bulletin spécial, rédigé par Denis de

864 .

Sidjanski (Dusan), « En guise d’
' )5 : ‘ . « bEn guise d’hommage : rOle de
Rougemont, Henri Brugmans, Dusan Sidjanski et Raymond Racine. . pe, BERE: e

évelo a <ol A iti i
ppement de la science politique curopeenne », Revue internationale de

sralisme: politique comparée, Louvain-la-Neuve, Vol. 10, n° 4, 2003, p. 523

8! On en trouvera les principaux éléments dans : Sidjanski (Dusan), Du fédé

N . . g g t 865
505 ) 1t e 2 . Cie, 1953 et ntret: . )
national au fédéralisme international, Lausanme, F. Rouge & Entretien de I’auteur avec le professeur Dusan Sidjanski, le 21 aodit 2008
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Les représentants des Instituts d’études européennes, réunis a
Bruges le 10 juin 1951, constatent les progres de I'idée européenne
Jans les milieux universitaires et en attendent la réalisation de |°unité
"‘ adrale effective des universités de I’Europe. Ils estiment que I'action
’Z’ sipstituts spéeialisés doit contribuer a atteindre ce résultat. Ils
considerent comme inutile la création d’un organisme cengaolisé qui se
-~ Perposerait ou se substituerait aux universités existantes®’’.

européensg(’(’, régiona]ismesm, 'coop‘e"ra;i?nf tl:zllillsfro[m?n.?rem o
autres. 1”AIEE essayait par ailleurs L %Cl :'d' es IS‘Chan-ges
professeurs et d’étudiants, le parcours e ; 1djanski - Jujm,
incarnant cette volonté d’échange puisqu il ense:,;g,rll:al unl }:eu partoy
sein du réseau de I’association, qu ll,S agalssew ?t dns itut dfis heity
études européennes ( Strasbourg),"de | Instltﬁut”‘ é udf-:g européennes,
I’Université de la Sarre (Sarrebriick), flu Co egf?ll ult“ope (Bru.g_
ou encore du Collége européen des sciences sociales et cconomiques

(Paris).

La position de I"association était on ne peut plus claire, et rejoignait
celles des milieux universitaires ot régnait, comme le souligne Jean-
Marie Palayret. un pragmatisme trés strict « faisant chorus pour rejeter
idée d’une université européenne centralisée *'y. Tel était
potamment le point de vue de I'Association des universitaires
d'Europe (AUE), dont I’AIEE suivait les travaux par I'intermédiaire
du professeur Guy Michaud, de I'Institut d’études européennes de
['Université de la Sarre, et du secrétaire général de I’AUE, le
professeur Michel Mouskhély, de I’Université de Strasbourg. Alors
que Bruxelles accueillait I'Exposition universelle 4 partir d’avril 1958,
Dusan Sidjanski s’y rendit a la fin du mois en sa qualité de secrétaire
de ’AIEE. L’AUE y tenant son congrés, il rencontra Mouskhély afin
de resserrer les liens entre les deux associations. I participa également
au séminaire sur le Marché commun organisé par le directeur général
du service de presse et d’information des Communautés européennes,
Jacques-René Rabier, qui lui proposa de mettre sur pied, en
‘collaboration avec I’AUE et sous I"auspice des Communautés, un
congres sur le théme de 1’Université européenne *2, A son retour de
Bruxelles, Sidjanski informa Denis de Rougemont de ses entretiens.

isur -0} *Université européenne
4. Galop d’essai sur le projet d’Uni p

Ji CS ; S
Dans son rapport préconisant une réfome dc§ statuts de I’ AIRE,
- frait de lifier les priorités du programm
Otto Molden suggérait de modi ‘ : i
-enforcer Iaspect public relations aupre
d’action. et notamment de renforcer 1'asp : ons :
s ou ments et des organisations internationales, ainsi que fa
s gouverne s ‘ AL o si que fg
des g ; I’association & faire preuve de flexibilité pour prendre
e asidon i i tantes intéressant la vie
osition rapidement sur des questions nmportantes ssan 2
?ntellectuelle européenne. L occasion lui en 'I'ut.oflielte lf)lisqdu ené tsg,
: : ; rendirent public le projet de création
3 -opéennes rendirent pu 0] :
o CommUﬂ_alltei!@ UI Puropéennex(’g Cette  question  intéressait
d’une  Universitc € ' o« jusston o
articulicrement I’ AIEE, qui avait dailleurs dqfl fag c‘ml]’n,? tg: sn
position de principe a Bruges en 1951, apres que fut mis ]C}A? umblé?e
pro'et semblable lors des premic¢res scances de ‘ -m{: .
l;onjsultativc du Conseil de I’'Europe. L’une des {'esgluponlz .ac optées
A A . L S L :

par les signataires du Protocole de Bruges déclarait ainsi q

JCl >

" Résolution relative a « I'Université européenne ». Compte rendu de la séance de
la commission des instituts détudes européennes du Centre européen de Ta culture a
Bruges, le 10 juin 1951. Arch. CEC. 11-1-33-A.

16 -~ . ] “ . < /U c 1,‘
I O} 113[]011 dea («(ldles euro )éel 5 llll 2[R I'H, (/(_”l) ¢ el ()p(’,(;il d(’, witire,
806 « I ¢ } S» }3 C [« cl )

. 0 .
Genéve. X© année, n° 3. mars 1964.

867  1,’Europe des régions (i1) (Coll(e)que <rje l’é?gEgE,
européen de la culture, Genéve, X1I" annee, n™ 5-0,

mai 1969) », Bulletin du Centre
hiver 1969-1970.

je *Furope (Collogque:
i 1 s réoions transfrontalieres de 1" Europe ; :
868  L’Europe des régions (V) : Les regions irans alidres de EuoPe i
de PAIEE, 1975) », Bulletin du Centre europeen de la cu g
n® 1-2, printemps-été 1975.

7 3 j ‘universi e
89 pour un tableau d’ensemble des projets _du R une_ Université
2 ‘en 1958 : Sidjanski (Dusan), « Historique de T dune il
.IUSqllée ne e~t pl:oiets présentés jusqu’ici », in Une umvm:ww.Ielwt ol[z)css s
, ent ) ‘ Une universil S
fl?«rz‘r:znlre européen de la culture, Geneve, VI¢ année, n” 3, juille

¢! Palayret (Jean-Marie), « Une université pour I'Europe : les origines de I’Institut
universitaire européen de Florence (1948-1976) ». in Bachoud (Andrée), Cuesta
(Josefina) et Trebitsch (Michel) (dir.), Les Intellectuels et I"Europe de 1945 ¢ nos
Jours, Paris, Publications universitaires Denis-Diderot, 2000, p. 229. Cf. également
S4_contribution dans le présent ouvrage : Chapitre 25 Une Université pour
(ot "Europe 7 : Genese et développements de I'Institut universitaire curopéen de
t¢ curopéenne présenics Florence (1948-2015) p.542.

& Journal de Dusan Sidjanski : Congres de ’AUE, Bruxelles, du 24 au 27 avril
1958. Arch. CEC, Journal.
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I’écrivain voyant la une opportunité a saisir pour I"AIEE, Commg - Lantages de leur dispersion®” ». De fait, I'enjeu était de taille car il

s’en confia a Henri Brugmans: « Je considére ceci Comme " allait de la survie méme des instituts. Mais juger les travaux du
important, vu les négociations en cours pour eréer un cenre eump: - oupe d*études en fonction du seul intérét de ses membres est pour le
, i , ! ) 5 . g o o
universitaire au niveau des Communautés, entre MM, ;’f’ oins réducteur. Car c’est au nom d’une philosophie et d’une vision
1

Armand et Stone®”. Il m’apparait que I’AIEE devrait faire valojp
plus vite son point de vue, qui est évidemment tres différent g cal
des techniciens des Six*’*.» Il fallait en effet réagir rapidemeny
d’autant que le 20 mai 1958, la situation bougeait dy Coté
Communautés, qui publiaient un communiqué de presse annongant
fondation « d’une Université européenne a titre d’institution autong
et permanente pour I’enseignement et la recherche, réunissang d
professeurs et des étudiants venant principalement des pays de
Communauté *” ». Lors de son assemblée générale a Turin, le 3] m _
I’AIEE décida ainsi de réunir le plus tot possible une commission g
hoc mixte AIEE-AUEY®. Deux semaines plus tard, Rougemont gt

Cl

<ans CEsse répétées depuis la création du CEC par son directeur que le
oupe prenait position. Cela est trés clair dans le texte de la
ssolution, rédigé pour I’essentiel par Rougemont, « pendant la nuit »
g souvient Sidjanski, qt;i7 ;‘econnail la chez I’écrivain une remarquable
«capacité de synthése »™ . Ainsi la partie consacrée a la coordination
des enseignements européens :

La pluralité et la diversité de la formule [des instituts européens]
sont en harmonie avec la multiplicité des besoins éprouvés par la
jeunesse européenne. Leur dispersion géographique présente des
gvantages incontestables tels que : — multiplication des foyers de
rgyonnement européen tant dans les universités elles-mémes que dans
les milieux régionaux qui les entourent : autorités locales, industrie,
et commerce ; — possibilité donnée aux étudiants d’autres pays de se
perfectionner dans la langue principale d'un institut et d’acquérir une
connaissance plus intime du pays ou de la région ol ['institut ¢ son
sicge ; — variété des programmes d’enseignement européen, offrant de
res larges options aux étudiants ; — ambiance communaulaire,
favorisée par les dimensions réduites de chaque institur™,

Silvio Romano, président en exercice de I’ AIEE, adressaient une lettre
aux Communautés les informant qu’un groupe d’études se réunirait ay.
siege du CEC a Geneve, les 4 et 5 juillet, dans le but d’étudier « leg
difficultés soulevées par la création d’une Université européenng
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centralisée » et de proposer des solutions alternatives ™.

« On ne sera pas surpris, note Daniel Thérond dans sa thése sur
L Université européenne, que les représentants de I'AIEE et de
I’ Association des universitaires d’Europe aient souligné en 1958,

e Sl _ Le texte rejoint fidelement la vision d’une culture décentralisée qui
comme ils le feront encore par la suite, I"apport des instituts et les

était celle du CEC depuis 1origine. Est-ce a dire que I’ AIEE pronait le
statu quo et rejetait en bloc le projet des Communautés ? D’ autres
¢léments de la résolution mettent en avant diverses propositions
censées apporter des réponses pratiques. Et notamment la création
d’'un Centre européen d’enseignement post-universitaire, une idée
soumise par Denis de Rougemont, consistant a réunir au sein d’une
méme entité un certain nombre d’instituts d’études avancées dotés
d’un enseignement général sur I'Europe, leur permettant de mettre en

7 Rougemont fait ici référence a la création par Jean Mom‘wt d‘L‘ln Institut de la
Communauté européenne pour les études universitaires, visant a encourager la
création de chaires vouées au probléme de Pintégration européenne. L7institut
bénéficia d’une subvention 500 000 dollars de la fondation Ford. Dusan Sidjanski.
« Historique de I’idée d’une Université européenne... », op.cit., p. 9.

$7 Letre de Denis de Rougemont a Henri Brugmans, le 7 mai 1958. Arch. CEC, II-
0-25-D.

85 Cité par Sidjanski (Dusan), « Historique de I’idée d’une Université
earopéenne... », op.cit, p. 14.
$76 Compte rendu de I’AG de I’AIEE, Turin, le 31 mai 1958, Arch. CEC, [J-I-16-¢.
écial

$78 iy . e ’ I ,
. Thérond (Daniel), L Université européenne. Vicissitudes el perspectives, Lyon,
Editions L’Hermes, 1975, p. 71.
§79 - . . : - C ;
Entretien de I"auteur avec le professeur Dusan Sidjanski, le 21 aofit 2008.

880 1y . ) 5

Résolution du groupe d’études sur I'Université europcenne réuni a Genéve les 4
et 5 juillet 1958, section 11 : « Une université européenne ? », Bulletin du Centre
curopéen de la culture, Genéve, VI© année, n° 3, Jjuillet 1958, pp. 43-44.

877 Lettre de Denis de Rougemont et Silvio Romano au président du Conseil sp
des ministres de la CECA, le 14 juin 1958. Arch. CEC, 1I-O-25-c.
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commun leurs cours généraux d’une part, leur staff permanent e oy
services administratifs d’autre part, c.et dans le Cz.l’dl‘e duq.uel. Seraiy
organisée une série de stages pn:ofessnonne}s. On le’pondrau ainsi gy
« double besoin d’une formation eur.op.ee'nne genférale pour Jeg
gradués de plusieurs disciplipe; spécialisées et' d un,e, fofmatio--
technique dans ces mémes disciplines », tout §n éthant I"écueil ¢y e
« Université européenne créée sur table’ rase el congue selon |y
formule classique, avec toutes ses facultés, son. corps I?l'OfeS'SOral -
ses diplomes »*8! Dans le texte de Ia.résolutlon c’et les depats internes.
au groupes d’études, on insistait par ailleurs sur la' l'lCLC?SlEé de ne pas
limiter le recrutement des professcu:‘s et des efudlants a I"'Europe des
Six. sur le caractére impératif de maitriser plL}Sleugzlangues ou enco 5
sur la limitation du choix des matiéres a enselgner ; M\alg:,re certalq
divergences au sein du groupe, tenant essent;e!le111le11t ? I 0p1101‘t11}nt§
de prendre publiquement position sur un projet qui au on(% :1 en eta}i‘f‘
qua ’état d’ébauche, au risque de « Eionner un coup .d épce dan,%
I’eau ». I’AIEE réussit & accorder ses violons et a parl'e1 d une seuli
voix & lissue de la réunion de Geneve. Ce méme 111018, de juillet, l?
Bulletin du Centre européen de la culture pul?halt les re.sultgts de se~§
réflexions, offrant aux instances communautaires un solide document
de travail a verser au dossier.

vl 1960. Sidjanski notait ainsi les similitudes entre les deux projets.
l,uni\/ersité proposée dans le rapport d_u Comité intérimaire p’étant
(pas une. ufzil{ersite’ con?pléte », pun.squ’elle ne .dlspensalt que
certaines disciplines des sciences humaines et des sciences exactes ;

ar ailleurs, « elle serait de type post-universitaire », accueillant des
f‘étudiants ayant déja accompli plusieurs années d’études supérieures ;
elle serait également « ouverte a la participation d’étudiants,
rofesseurs, organisations et Etats tiers ®' ». Sur tous ces points, les
convergences de vues ¢étaient frappantes, de sorte que Sidjanski
o hésitait pas a déclarer en conclusion qu’« il ne serait pas prétentieux
de soutenir [...] que la résolution de I'AIEE a exercé son influence sur
le projet des Communautés européennes ». Cela dit, Sidjanski n’en
émettait pas moins certaines réserves :

Tout d’abord, contrairement au souhait exprimé par 1I'AIEE,
Université¢ européenne demeure, pour I'instant, limitée aux Six.
Certes elle est ouverte en principe aux autres pays européens.
Cependant, tant la regle de la répartition par nationalité de professeurs
et détudiants. que son organisation rattachée au mécanisme des
Communautés menacent de compromettre sérieusement cette
ouverture. De plus I'importance accordée a I’aspect utilitaire aux
dépens de la pensée spéculative jointe a I’absence d’un studium
generale européen, ne contribue pas A apaiser les craintes de voir
I’Université européenne devenir un instrument des Communautés ou
une simple ¢cole d’administration européenne. Elle sacrifierait sa
« place apolitique » et, du méme coup, son caractére d’Université
européenne ». Néanmoins seule I’évolution permettra d’en juger®

Est-il possible de mesurer I'impact de la 1'e'solu.tion de Geeéve 9 51
1’ AIEE utilisa a plusieurs reprises les canaux Ofﬁf:%els, goqvememeg&sf.
nationaux et Communautés eul'opéel1|1e§, pour 81;23111'(.:? vqlon‘; son li:::s
de vue aprés la réunion du groupe .d études™, .laute e con it
directs avec les concepteurs des différents projets au Se]lf'l fqit‘:
Communautés, on ne peut que comparer les textes, cggr}inee a;urcla.;
méthodiquement Dusan Sidjans.kl en dress?nt un P{lan .e a;el;ne mis":;
base du rapport du Comité intérimaire sur I'Un.we1s1'1ec eur opL o eﬁ{
au point a Florence et déposé devant les conseils des Comm

Mais il était difficile de juger de cette évolution, quand le projet des
Communautés en restait au point mort, notamment en raison de la
politique du général de Gaulle dans les années 1960. « Défenseur de la
notion d’Europe des patries, explique Jean-Marie Palayret, le
gouvernement frangais souhaite en effet éviter une institution
universitaire de droit communautaire. Il est avant tout soucieux de

1
i ’ : 3 jonement post-
881 de Rougemont (Denis), « La création d’un Centre europeen (’l ensgI%I:nem gost;-.
universitaire » et la résolution sur le Centre eurogeen d. enselgm o
universitaire, section 111, in Une université européenne 2, op-. il pp- 2

"ATEE e d > au CEC, 2
2 Notes sur la réunion du groupe d’études de 'AIEE et de | AUE, au

s idj i 1 11 & 4 . . N
" Sidjanski (Dusan), « L’Université européenne : de la résolution de Genéve au
. S . Areh CEC.11-1-16-¢
Genéve, les 4 et 5 juillet 1958, sur I’Universite europeenne. Arch. CEC,

Projet des communautés », « Annuaire de PAIEE (1960-1961) », Bulietin du Centre
européen de la culture, Genéve, VIII® année, n°2, octobre 1960, p. 15.

: e A de la France
' x: - le ministre représentant 8
883 | ettre de Denis de Rougemont a Monsiew le D e

7 J— - Solal ”_0-27-0-
au Conseil des communautés européennes, le 29 juin 1959. Arch. CEC,
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préserver les prérogatives de I’Ftat en matiére de diplomeg®s6 ot
fallut attendre 1976 et de nombreuses « vicissitudes» poyy
I'Université européenne, rebaptisée Institut universitaire europde
accueille ses premiers étudiants en Italie, sur les hauteurs de Florey,
Entre temps, Denis de Rougemont avait créé, avec I'aide de Dyg
Sidjanski notamment, son propre Institut d’études européennes
1963, 4 Genéve, donnant une nouvelle impulsion & son engage

887
curopeen

8¢ palayret (Jean-Marie), « Une université pour I'Europe... », op. cil, pp: 234-235.

87 Qur I’ Institut universitaire d’études européennes, voir notre contribution dans €€
volume : « Cinquante ans d’études européennes a Genéve : bréve historre
I’Institut créé par Denis de Rougemont (1963-2013) », en collaboration avee

Frang¢ois Saint-Ouen.
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