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GEQRGES SCELLE
Y LAS FUENTES DEL DERECHQ INTERNACIONAL PUBLICO

No es nuestro propdsito resumir la doctrina del sefior
Scelle, deformdndola Puara evitar ésto, nos proponemos su
interpretacién, dnica deformacidn legitima. Desde ahorae se
impone una distincidn. e saber’ una fuente material y las
fuentes formales. La primera es una "especie de capa juri-
dica subterrdnea” nutrida por las relaciones juridicas di-
versas., cuyas aguas son captadas por diferentes procedi -
mientos, cuales son las fuentes formales. Son estos proce-
dimientos los que dotan la fuente material de un cardcter
imperativo -imponiéndose a la conciencia juridica-. ademds

de un cardcter efectivamente obligatorio. luego ejecutorio.

Abordar la fuente material pgrece tarea ociosd. dado que
se¢ trata de teoria. Fero como la teoria influye en las
construcciones prdcticas. nos vemos precisados a hacerlec A
este propésito hay gque evitar la excesiva concisidn, por
temor a ofrecer la pasibilidad de justificaciones y expli-
caciones gue nos conducirian al infinito Por el contrario,
la concisidn tendria la ventaja de los adagios que han he-

cho fortuna en la historia.

El elemento bdsico en la doctrina de Georges Scelle es

el "hecho social”, destacdndose la solidaeridad social. El

hombre, como quierc, es un hecho individual, mas condicio-

nado por los medios. Es un animael politico esencialmente’
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puesto de la doctrine voluntarista, Como toda fuente for-
mal estd regida por la regla de la jerarquia del orden ju-~
ridico. En dltime lugar una constatacidn evidente en sf
misma: los tratados no hacen e menudo sino registrar las

costunbres: las convenciones de Lajfaye sobre los derechos
de la guerra. -

Por definicidn enumerative se puede sostener que la
costumbre es obra intuitiva de todos los sujetos de dere-
cho. aislados o colectivos, que actian en el mismo sentido
ante les mismas relaciones sociales. cuya prueba es la re-
peticidn, cuya validez es el consenso que le otorgan el
cardcter obligatoric y mds objetivo. -

"Los principios pgenerales del Derecho reconocidos por
las naciones civilizadas, - Unos los itdentifican con el De-
recho Natural Eg

probable que existan reglas normativas

de perecho objetivo comunes a la comunidaed ecuménica del
derecho de gentes Pero no son eternas e imprescriptibles.
Otros les iuentifican con el principio hallado en e

]
juridico

el oraen
Esto es posible pero no sin el efecto de
uno contingencia de contemporaneicad.

tnterno.

Estdn contenidas en
potencie en el orden objetino internacional En cuanto a su
naturalera juridica. Scelle los

general

2 teentifioca con la costumbre
Los principios tracucen la norcatividad fundamen
tel de los paises civilizacos

Una mirada comparativa sobre las viferentes legislacio-
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nes civilizadas basta pard probar la existencia de una c@-
gue se suman al sentido ético

dena de repeticiones, @ la

una cadena de consensus. El resto sucede Ccomo cuando se

car una cosiumbre general. Por ejemplo. la in-

trate de apli
de en

culpacidn de los criminales de guerra puede ser basa

Art 38. Los 6rdenes juridicos
onales cometidos bajo
los Tribunales puede fundarse

el internos castigon los
crimenes past la orden jerdrquica. De
este modo la construccion de
en los principios generales. fistos sienen un valor gque Hau-

rioun calificd de supra~constitucional -

s cldsicos consideraron COMO fuente

Lliegamos a lo gue lo
esencial del aerecho de gentes:

cldsicos los tratados son u

tratauo Y _CORVERCIOn. .. ..

Fara los ne maenifestacidn explis

cita de la voluntad de los E
tanifestacion implicita d
oria de Derecho por emnc-

stados signatarios Lo costums

hre sélo era una m e este voluntad.

Los tratados no tienen categ

a e A ouow

nar ve los Gobiernos competentes.
prueba en contrario,
| si no estdn las nor-

Existe la hipdtesis de
pien legislar hasta perc no hay verda-
interngciona

cero derecho en el orden
tive: solidaridad social. De

conformes al Derecho obtje

nas
rtirse el Derecho positivo en antiju-

este modo puede conve

rigico por SerT contrario o la necesidad soctal. -

El tratado es un instrumento y no unc categoria juridi-

ca. Por este procedimiento, los gobiernos realizen los ac-

Nos hemos encandilaedo con

tos y las situaciones juridicas.
[a ma-

la forma del tratado, Y hemos omitido su contenico.

-38-

_‘yO pa? te l’ie Ia (1 ) ? L
s .
7 - dlstl”clones Olmales na tlenen 3elebancrl
I Tca. I 14} ‘—.'(‘
do es pueS un act COZC’.C Tvo de la.& vo h
u'r‘z([ Q E tr‘ata + .
A q € @ l mism ]i : .v l() mas fre-
jflniades e concur: n a a nai[ldad
(.uﬁntemen 54 7 A
g mentacio ;
t I(I re la- [ de com t a
. ) pe encet de ZOS saretos
en ;’u. T.d [ 'nt ]
de.l ord I g naclonal Du ]
. . . gult es blecio y l
[ A% ¢ B er . ta a . 4
dlstl?lClOH entre El acto Zeglslativo maier T-al ~acto iEgla"
Y acto e u ) 3 - = 7 a 9’(}{) fora
g & 1Y f . El M e{.{l 2 !4
el 1 f 1 ,!tli 0 t?i'ﬂ?,(lz 2 X o) 5 Loeaio -0

p 5
Oique (& (Oil]Oime Con l(l nﬁf.es.ﬂ!iaa QOCL&I pOJ n Ote 1
S lp SL 8.

flbs tracto LMoy Oilaz 5L 1 acHr. [} 43 €7r aona o o -
! r
s el

ente JOduCLﬁnd{) las com te]l(:f(lq n Tle}a]. ne aqul el!
Pe AT ge 3
H

acto-re a, ar lo anto no i a 1 a Sltuacl(}”.
cre n ngun _]Ui Latca
<

ciu - ¥ -
v
act al inda lduallzaaa concreta 31ino permanente

guemes a esta digtt J e
; . .
guenos ; stincidn fundamentel la de dos cat 1
ot . / egorias
“e acto gislativos o reglamentarios: “lo gue deri d
ecisicn unilat e o
eral o ma : ]
yoritaria y ti '
enen su fuent
te en

una ¢ 2
O?lpete.’lcla de autor Ldad L qu
9] e deriva ae

la conven--

cron o (:l!el acuer o de ’UGIU.”,tad de [0} [#3 nt ) Pl I.CH,(?()S
ra l LY ge e {

Coﬂlpeteutes pa.’a dictar unda ?ﬁgla ¥ que én consécue ra
nect

p L] € niimn g, q S
weoen ser tf(li L 1(.‘(1|it?9 d undant riar Lo e ean ti. pZu‘.

ri, o ) "
multilaterales. "El tratado forma part
rte

categoria.

L prime c p 7
f a ra a?ego. 1Q aparece como un a]blt?u- e
entre drferentes COTECEPCI-ORES ae leglslado?eS< ES la le en
140 trag ! t7 n [ a @ mOy U.’IE
lCT_Onal y =4
3 1 g'L Q L
61 sent . Segund co
£

P b & jere 8 A -
COMPromLso entre ]a? ar T ilte te”[le]lt:las €38 l‘a conven

ctdn-ley. £
- En cuanto a ]
pronunciarse sobre si uno v otro
es

meS convent }
.
€ e € tenocs y y
v e”t e Z- a?bl tra s m o ba tardo 61. com

piomlso nas .'.“.\'.'!leabie LO mejor S ma Coilflll € 4a la necest-
" € ’S m

dad pibli
ca, lo
gue en gran parte es una cuestidn d
e aciua-

-~ 39~




incid la distincidn
litica. Segin esta distincion ~ya que
lidad politic

F) rece U_St tutrry ei, pe”SaH’,Ie]ltO" p()de.’lo de . s Il
8 cur ;a cs
L
g
a

' i rin I!’J (] en Jai(’S on ()b]a initl va d -
< 108 g € 8 tlltl 14 Q
umbi’"e G 0S8 p

i taria, o
de la colectividad. La ley autorit

J J com-
especializados que tirenen

dos los agentes

es
mayoritaria, obra de agente

p e 5 ge l
etencira ara su (3](1‘)()?{1(:[,()” a convencion ley ext a
. L
[ p >

- S 5
ant la(ld ge Z()Q‘ bii [0 a nte T jﬂ.’, VO 5 €n
T8k 5 ge tes Ieg ) L 5 JE e o«
unaniinm S

o e e
T . ?,a emict ado e
5¢ alinea l t?atado,. acto eg n
{ g .
cafeporia qu ¥

[ l
? b r Is) ant tarLo arao e convencio

pe un mi L p L Se

o] o5, T rond
LG 3 go rern ;

rar la conjusién inveterada
En fin. no hay que dejar prospera

El contratc es un tipo particu-

se airige a las partes

i
del tratado y el contrato

L & rafo
lar de La convencion. El cont

. 2
1€ i
n L n Jeglaiie 1 Ea lG'-S co lpetenCtas en ger 3(11 J 1
la- convencio

i ‘ u-
L ditce efectos j
nereto, personalizeado y pro
co s
conftroto €3

: N ,J.,.,.,.:O].,.
T [t‘ 08 ?‘r)mP(Tf atne jER [ ’ar e Q
TULCO! . A G il ] { nyencl 3

Lenen
tratantes tte
bstracta y permanente Los con
dicho. es abst a

11 -
0¥ ] . Caso (iel car

una L I 2 l‘il £ ente _)’ SUUJ gtryvd ¢en .,{

tnaltd d 1 ¥ £ et e a ra

. ot
] tanto mds objetr
to: iuéntico, social y por lo

.. v
> . € ep -
L ’l‘. E? Gt s incLon la 63,(1!)] ce ] T ell, en
1
e l(! convenc 2T ta !

+r 5} ritra 7 E’er H b([{ m je qul’ 1O T IO ar a Lad fl
3 & £ LTl LU ,g f ¢4 i 1 I ade
! e e e i i

TLe n {’] ir ‘ x20 7 £ JSC i.f‘-e
-[‘>(} ) atado ,‘)Cgun ru 8,5‘ 14
¥ L . !

- - -
-

5 b 0§ 0 mas or-
rat L4 nna cnwvencion Ze ¢ comLn o4 o ]

le A aao 3 L

N . o . .
agenes | i Lo a@de i 5T i (44 nitanao . 21 W1 S5t
a 3 'y I sTaus. y (,gl )H.E.t a & 15ta d
nes 2] L

yermit T17 7 rfas elaciones 1§ tery C1 aLes [#5 competenct
O o L TUCLOR 1", I
e Lt crLert 7 £

d: ] (; b 2 rn Fr N5 3 s [e 'LCH.;&.PS
54 108 ot e enteée } p
as & )

Fercibimos e

i Lligres:
fin con las dos fuentes guxiliares

cunta
3 sarg apunt
L resta su apoyo. 8irve p L
La doctrina pres

prudencta.

)~

: " cidn en el campo
nos |
como lo he

we en el €aso;

En Derecho Internacio,

Yar y no para funder una normae. Esto se basa sobre

se piensa en la dificul tad de separar un sentido g
la doctrina.

toco si

nico de

Siempre agcorraldindose no se dejan las doctri-
nes imponer la paz que tardan en imponer a los Estados Sin
influencia sobre la ftice
Y por este via sobre todas las fuentes del Derecho

embargo la doctrina tuvo ung graen

La jurisprudencia he side tgualmente calificada de auxi-

s de una vez brilla POr su ausencia an

echo Internacio, al Piblico.
ausente. resulta 4

liar Sin embargo md
el orden del Der Cuando no estq
emasiado especializada para ser enpleada.

Como gquiera los Estados prefieren compromisos g las cosas

claras y juzgadas, Aungue la Jurisprudencia ha s

ido en par-
te aceptada por los Congresos,

carece en general de aplica-
del Derecho Internacioral p

tblico por ra-
zones politicas. Sin enbargo, si

lo admiten las rartes, el
Juez internacional puede fallar

"ex aequo et bono". Cuando
las partes no consienten en ello hay denegacidn de Justicig

"9 se prefiere una denegacidn de Jjus-

ticia a una denegacidn de soberanta nacicnal. -

Caracas. julio de 1950 -

DUSAN SIDANsK . -

LR N

TRk ok ok ¥ % R ok ko ¥
A

¥ ok ¥k

-41-




